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Article Info ABSTRACT 

Research Article: 

Research Paper 

 

Since the 70s and especially the 90s, social and communicative dimensions have been 

emphasized in both procedural planning approaches and sustainable development 

studies. Despite the emphasis on the importance of linking the social-communicative 

dimensions of planning and the components of sustainable development, there is no 

attention to the way of linking these issues in the planning literature. As a result, it 

seems, the gap between the substantive and procedural aspects of planning can be 

resolved by the interaction between the procedural aspects of new planning approaches 

on the one hand and the substantive goals of sustainable development on the other hand. 

The main question in this study is: what relationship can be established between the 

social-communicative dimensions in the new planning approaches and sustainable 

development criteria? In order to answer this question, first, the basics of new planning 

approaches have been collected, and then, using the qualitative content analysis method, 

the social and communicative dimensions of these approaches have been understood. In 

the next step, the content analysis of the key components of sustainable development 

theories and guidelines was done, and finally, the explanation of the conceptual 

relationship and interaction of the results of the first and second steps was deduced 

using the qualitative meta-synthesis method. The findings show that the new planning 

approaches, with the essence of communication, participation, and Pragmatism as a 

procedure, have a good capacity to implement the criteria of sustainable development as 

the substantive goal of urban planning. 
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Extended Abstract 
Introduction and Problem Statement 
Since the 70s and especially the 90s, social and communicative dimensions have been emphasized in both procedural 

planning approaches and sustainable development studies. Despite the emphasis on the importance of linking the social-

communicative dimensions of planning and the components of sustainable development, there is no attention to the way 

of linking these issues in the planning literature. The main problem in this study originates from a gap seen in the 

substantive and procedural dimensions of planning. On the one hand, sustainability as a mainly substantive approach 

needs procedures and processes that facilitate its realization, and on the other hand, new planning approaches with 

mainly procedural dimensions need substantive goals, which ultimately help the sustainable development and 

excellence of cities and regions. The main question in this study is: what relationship can be established between the 

social dimensions in the new planning approaches and sustainable development criteria? The most important goal of the 

present study is to explain a conceptual framework for the interaction of the social-communicative components of 

planning and the key criteria for sustainable development. 

 

Materials and Methods 
This research is placed in the category of interpretative and post-positivist research and uses abductive logic for coding 

the theoretical texts of planning theory and sustainable development guidelines. Also, it has a qualitative methodology 

because of the reliance on qualitative data and text interpretation methods. In this study, we try to understand the social 

components used in the new planning approaches in the framework of the qualitative content analysis method. Then, by 

coding the components related to sustainable urban development, the relationship between the social components of 

planning and the key elements of sustainable urban development has been explained using the qualitative meta-

synthesis method. The qualitative meta-synthesis method is an interpretive integration of the results of qualitative 

content analysis, which is based on the interpretative syntheses of data and gives an integrated description or synthesis 

of textual data, events, and experiences. 

 

Findings and Discussion 
 The interaction of planning social criteria and sustainable urban development criteria shows that achieving sustainable 

urban development in various dimensions is related to planning social criteria. Based on the analyses carried out in the 

qualitative meta-synthesis matrix, components such as public education, promotion of public awareness, support to civil 

institutions and environmental protection, and continuous communication and interaction with social activists in the 

planning process can be of great help in maintaining natural resources, control and reduce consumption and balance 

economic-social development while accepting environmental limitations which is the most important goal of 

sustainable urban development. Also, preparing intellectual capacities to support local planning actors, supporting local 

voluntary organizations, encouraging society to be active in social activism, recognizing the views and needs of 

different actors, and especially continuous social education in the planning process can play a significant role in 

understanding the basic needs of city residents, realizing equality and social justice, and achieving public safety and 

satisfaction, which are among the key goals of sustainable urban development. 

 

Conclusion 
In this article, an attempt was made to understand the social and communicative components of the new approaches to 

urban planning and the key components of sustainable development using the qualitative content analysis method. In 

the following, an explanation of the relationships between the components was presented using the qualitative meta-

composition method. The necessity of such interaction stems from the necessity of coordination between the substantive 

dimension and planning procedures. If it is accepted that sustainability as a theory with high capabilities in substance 

suffers from methodological and procedural weaknesses, democratic and pluralistic approaches such as communicative-

collaborative, negotiation, and pragmatist approaches as theories and procedural frameworks can fill this gap. 

Therefore, if we consider the substance of sustainable urban development as one side of the coin, that side of the coin 

shows the procedures based on communication, participation, and pragmatism in urban planning. As a result, it can be 

argued that the interaction of social-communicative dimensions and the principles of sustainable development can help 

to realize the main goals of planning in order to create more sustainable cities. 
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 چکیده اطلاعات مقاله

ریزی شهری های نوین برنامهمیلادی به عنوان ارکان اصلی رهیافت 07و به ویژه دهه  07ابعاد اجتماعی و ارتباطی از دهه  نوع مقاله: مقاله پژوهشی
ریزی شهری با مطرح شدن مباحث های اجتماعی و ارتباطی در برنامه. ضرورت توجه به مولفهورد تاکید قرار گرفته استم

پذیری، تعامل و آگاهی است که در متون متاخر پایداری، مسئولیتتوسعه پایدار اهمیت دو چندان یافته است. دلیل این امر این 
رغم تاکید بر ضرورت پیوند رویکردهای آید. با این حال علیوسعه پایدار شهری به حساب میت های اصلیاجتماعی از زیرساخت

های توسعه پایدار شهری، توجه چندانی به چگونگی پیوند میان این دو جنبه در ریزی با مولفهاجتماعی و ارتباطی برنامه
رو این است که ابعاد اجتماعی مستتر در قاله پیشریزی شهری صورت نگرفته است. پرسش اصلی در مهای برنامهپژوهش
توان برقرار نمود. در راستای ریزی چیست و چه ارتباطی میان این ابعاد و معیارهای توسعه پایدار میهای جدید برنامهرهیافت

ا استفاده از روش تحلیل آوری شده و سپس بریزی به اختصار جمعهای جدید برنامهپاسخ به این سوال، ابتدا مبانی رهیافت
ها پرداخته شده است. در گام بعدی، تحلیل محتوا و کدگذاری محتوای کیفی به فهم ابعاد اجتماعی و ارتباطی این رهیافت

کنش های توسعه پایدار انجام شده و در گام پایانی تحلیل، تبیین رابطه مفهومی و برهمهای کلیدی نظریات و دستورالعملمولفه
دهد های پژوهش نشان میهای پیشین با استفاده از روش فرا ترکیب کیفی استنتاج شده است. یافتهنتایج حاصل از گاممیان 

گرایی، از ظرفیت مطلوبی برای تحقق های ارتباطی، مشارکتی و عملریزی شامل رهیافتای برنامههای رویهکه الگوها و نظریه
 ریزی شهری برخوردارند.ن محتوا و هدف نهایی توسعه در برنامهمعیارهای توسعه پایدار به عنوا
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 مقدمه .2

 فلسفی، هایانگاره با که است تفکراتی و هاکنش از ایپیشینه دارای بیستم قرن ریزیبرنامه پردازان،نظریه از بسیاری یعقیده به
 ;Heally, 1992; Alexander, 2000, 2001) هستند. عجین )پوزیتیویسم( گراییاثبات و مدرنسیم با مرتبط هاینظریه و شناسیمعرفت

Allmendinger, 1998, 2001, 2009) قرن دوم نیمه آغازین هایدهه در خصوص به و نخست نیمه در مرسوم اثباتی -عقلانی هایروش 
 بیرون جریان، این برآیندهای از یکی که سازدمی نشان خاطر (1001) سندرکاک اند.شده مطرح هاییدیدگاه چنین تاثیر تحت بیستم،

 آیینی و هنری هایشیوه به متکی هایشناخت شناسی،نشانه تعامل، و همفکری ،گفتگو تجربی، شناخت :مانند هارهیافت دیگر شدن رانده
 است. بوده معماران و ریزانبرنامه فنی زبان دستور بر مبتنی تحلیلی یا کمی هایشیوه تسلط لمقاب در و

 هایگونه به توجه لزوم متوجه را پردازاننظریه ،شهری ریزیبرنامه در فنی رویکردهای و اثباتی هاینظریه به نسبت نارضایتی
 دگرگونی» و «1اجتماعی یادگیری» رهیافت از (1010 و 1001) فریدمن چون نیمتفکرا بار نخستین برای که جایی تا نمود. دانش مختلف

 ریزیبرنامه» و «0بحث طریق از ریزیبرنامه» رهیافت از (1000 و 1002) هیلی و «1ارتباطی» رهیافت از (1010) فارستر ،«2اجتماعی
 ضمن ارتباطی یهارهیافت زیرا اند.برده نام بیستم قرن پایان در یریزبرنامه سازوکار در تغییر هایمولفه مهمترین عنوان به «4همکارانه
 فوق رویکردهای همچنین د.ندهمی دسته ب محیط و جامعه با نسبت در ریزیبرنامه کنش از جدیدی درک اجتماعی هایمولفه محوریت

 دگرگونی برای عمومی قلمرویی همثاب به ند،نک تلقی یاقتصاد خاص منافع تامین برای ابزاری عنوان به را ریزیبرنامه که این جای به
 اهداف خلق برای ارتباط تشویق مقابل در و فنی هایعقلانیت سلطه از بخشی رهایی اند.نموده بندیصورت محیط از جامعه درک

 رویکردهای مزایایی مهمترین را «محلی جوامع» و «متخصصین» میان دانش جانبه دو تبادل پایه بر ریزیبرنامه در محیطی و اجتماعی
 .(Hillier, 2002: 43) .شودمی تلقی نامبرده

 است. یافته چندان دو اهمیت پایداری با مرتبط مباحث شدن مطرح با محلی اجتماعات ریزیبرنامه در موضوع این به توجه ضرورت
 و اخلاقی زیرساخت مهمترین اجتماعی آگاهی و ارتباط ،پذیریمسئولیت ،پایدار توسعه متاخر ادبیات در که ستا این امر این دلیل

 مثال طور به) برجسته نظرانصاحب دیگاه در چنانچه .(Grieco, 2015) آیدمی حساب به محلی اجتماعات پایداری فرآیند در اجتماعی
 هایعقلانیت سلطه از رهایی اساسی طوشر «اجتماعی یادگیری» و «ارتباط» ،«آگاهی» ،(Friedmann, 2011; Forester, 1999 به ر.ک

 بدون شهری پایدار توسعه تحقق که دارند باور نیز متفکرین از بسیاری شود.می محسوب محلی پایداری ندفرای با معارض منافع و ابزاری
 اهیآگ نظیر سانیان و اجتماعی هایمولفه به جدی توجه مستلزم پایدار توسعه تحقق و است ناممکن مدنی و یاجتماع هایظرفیت ایجاد

 ;Harvey & Perry, 2015; Harvey, 2019 : به ر.ک مثال طور )به است ریزیبرنامه عمل در تعامل و عمومی مشارکت ارتباط، عمومی،

Forester, 2006, 2013, 2020; Dyball & keen, 2012; Holden, 2008; Wlas & Lenglet, 2016). 
 پایداری سو یک از شود.می مشاهده ریزیبرنامه ایرویه و محتوایی ابعاد در که گیردمی تنشا شکافی از مقاله این در اصلی مساله

 دایماپار دیگر سوی از و نماید، تسهیل را آن پذیریتحقق که دارد نیاز فرآیندهایی و هارویه به محتوایی عمدتا پارادایم یک عنوان به
 و شهرها موزون و پایدار توسعه به نهایت در که دارد نیاز محتوایی به ،فرآیندی و ایرویه هایژگیوی با ریزیبرنامه ایمذاکره و ارتباطی
 هایسویه میان پیوند ضرورت بر ریزیبرنامه هایپژوهش و نظری متون از بسیاری در که حالی در نماید. کمک هدف عنوان به مناطق

 دو این پیوند نحوه و چگونگی به ناچیزی توجه اما آمده میان به سخن شهری پایدار توسعه ایهمولفه با ریزیبرنامه اجتماعی و ارتباطی
 & Harvey & Perry, 2015; Harvey, 2019; Forester, 2006, 2013, 2020; Dyball به ر.ک مثال طور )به است گرفته صورت حوزه

keen, 2012; Holden, 2008; Wlas & Lenglet, 2016; Campbell & Fainstein, 2003; Allmendiinger, 2002, 2012; Gunder & 

Hillier, 2009; Hillier & Heally, 2010.) کنش برهم از تلفیقی مفهومی چارچوب یک تبیین پژوهش این هدف مهمترین بنابراین 

                                                           

1. Social Learning 

2. Social Mobilization 

3. Communicative Planning 

4. Planning through Debate 

5. Colaborative Planning 
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 کیفی فراترکیب روش از استفاده با گردی سوی از پایدار توسعه کلیدی معیارهای و سو یک از ریزیبرنامه ارتباطی و اجتماعی هایمولفه
 است.

 میان ارتباطی چه و چیست ریزیبرنامه جدید هایرهیافت در مستتر اجتماعی ابعاد که است چنین رو پیش پژوهش در اصلی پرسش
 جدید هایرهیافت نظری مبانی ابتدا سوال این به پاسخ راستای در نمود. برقرار توانمی پایدار شهری توسعه معیارهای و ابعاد این

 محتوای تحلیل روش از استفاده با سپس و شده آوریجمع اختصار به یکم و بیست قرن یابتدا و بیستم قرن پایانی دهه در ریزیبرنامه
 کلیدی هایمولفه کدگذاری و محتوا تحلیل ،بعدی گام در .است شده پرداخته هارهیافت این ارتباطی و اجتماعی ابعاد فهم به کیفی

 و اول گام از حاصل نتایج انیم کنش برهم و مفهومی رابطه تبیین نهایت در و شده انجام پایدار شهری توسعه هایدستورالعمل و نظریات
 است. شده استنتاج پژوهش اصلی نتیجه عنوان به کیفی فراترکیب روش از استفاده با دوم

 

 پژوهش پیشینه .1
 ارتباطی و اجتماعی ابعاد با مرتبط نظری مبانی و پیشینه نخست، است. شده تشکیل بخش دو از رو پیش پژوهش نظری مبانی و پیشینه

 به پایدار توسعه با مرتبط هایدستورالعمل و نظری مبانی پیشینه، سپس و گرفته قرار بررسی مورد ریزیبرنامه جدید هایرهیافت در
 گرفته صورت هایبررسی که است ذکر به لازم است. شده داده شرح اختصار به ریزیبرنامه ارتباطی و اجتماعی ابعاد مکمل رکن عنوان

 ریزیبرنامه جدید هایرهیافت با مرتبط هایدستورالعمل و نظری متون ترینپرارجاع و ترینشدهشناخته بر مبتنی پژوهش پیشینه حوزه در
 است. شهری ریزیبرنامه ادبیات در ویژه به پایدار توسعه هایمولفه و
 

 ریزیبرنامه در نوین هایرهیافت مبانی و پیشینه .2-1

 ,Habermas, 1974) نمود جستجو هابرماس یورگن آثار در باید را فلسفه و اجتماعی علوم در ایمذاکره و ارتباطی هایکنش پیشینه اگرچه

 سپس و فریدمن جان آثار در ابتدا باید را ریزیبرنامه نظریات در باطارت و تعامل اجتماعی، هایمولفه پیشینه حال این با (؛1987 ,1984
 و یابدمی پایان و آغاز کنش با ،(1010 و 1001) فریدمن تعبیر به اجتماعی یادگیری (.1100 جهانزاد، و )رفیعیان کرد جستجو فارستر جان
 در سیاسی ابزارهای و راهبردها ممستلز ،«کنش» خود بر علاوه که زبان بر متکی پیچیده، فرآیندی است. هدفمند فعالیتی معنای به این

 هایتلاش پایه بر شهری ریزیبرنامه در «اجتماعی یادگیری» رهیافت است. «مشارکتی -ارتباطی هایکنش» بر تاکید با ریزیبرنامه
,Forester ,1993 ,2012 ) دارد «2دیویی جان» فلسفه در ریشه که گرفته صورت «1گراییعمل» بر تاکید با اجتماعی، نظریه در مختلفی

 دیگر پردازاننظریه و فریدمن جان آثار در مختلف طرق به که است مامفرد «اجتماعی آموزش» رهیافت این دیگر نظری پایگاه (.2017
 توسط که است شهری ریزیبرنامه در اجتماعی یادگیری نظری هایپایگاه مهمترین از نیز هابرماس «زبانی تحلیل» است. شده بازتعریف

 (Hillier, 2002) است. یافته توسعه و بسط شهریریزی برنامه در مذاکره و مشارکت ارتباط، حامی ریزانبرنامه
 رفتهرفته یکسونگر، اثباتی هایتئوری سعهتو و بسط خصوص در دوم نیمه آغازین هایدهه و اول نیمه در گرفته صورت هایتلاش

ریزی برنامه و شد مواجه جدی تردید با شهریریزی برنامه در «شناختیجامعه» و «شناختیانسان» مباحث ورود و گرایانهانانس چرخشی با
 «1وکالتی ریزیبرنامه» همچون نظریاتی تولد با تغییرات این داد؛ قرار توجه مورد «انسانی و اجتماعی کنش» عنوان به را شهری

(1965 Davidoff,) 0تعاملی ای/مبادله ریزیمهبرنا» و» (1973 Friedmann,) تکنیسین» یک از را ریزبرنامه نقش رفتهرفته و شده همراه 
 یادگیری رهیافت قالب در «2اجتماعی گرتسهیل» و «1اجتماعی گرتبادل» ،«2اجتماعی وکیل /گرمیانجی» چون: هایینقش به «4متخصص

                                                           

1. Pragmatism 

2. John Dewey 

3. Advocay Planning 

4. Transactive Planning 

5. Specialist technician  
6. Social Advocate/ Mediator 
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 مباحث از چندانی نشان و رنگ دیویدف وکالتی ریزیبرنامه که توضیح این ذکر با لبتها نمود. بدل زیریبرنامه در ارتباط و اجتماعی
  است. فریدمن جان هایتلاش مدیون احتمالا ریزیبرنامه نظریه در مباحث این رسمی تولد و ندارد ارتباطی و مشارکتی

 ویژه به -فرانکفورت انتقادی مکتب ادبیات ورود خصوص به و شناختیانسان و اجتماعی هایتئوری گسترش و توسعه با ادامه در
 ,Foerster) .است هشد تبدیل کنشگرانه و دموکراتیک ساز،دگرگون فرآیندی به شهریریزی برنامه ،-هابرماس ارتباطی کنش دیدگاه

1989, 1993, 2006; Heally, 1992; 1997) و گسترده تغییرات ایجاد برای تلاش و انتقادی مکتب مباحث ورود با دوره، این در واقع در 
 دگرگونی بسیج/» مرحله وارد و گذار نخستین، «اجتماعی یادگیری» مرحله از شهریریزی برنامه موجود، اجتماعی نظم در وسیع

 ،«نوآورانه غییراتت» ایجاد ضرورت و «اجتماعی و فردی هایآگاهی» رشد ضمن که فرآیندی (؛Friedmann, 1987) گردد.می «اجتماعی
 چون عناوینی با شهری ریزبرنامه دوره این در نماید.می بازتعریف سازدگرگون و ارتباطی هایکنش زمره در را شهریریزی برنامه

 تخصصی، هاینقش کنار در آن اصلی وظایف از یکی که گرددمی تعریف غیره و «4منتقد دوست» ،«0مبارز کنشگر» ،«1فعال کنشگر»
 است. بهتر زندگی و دموکراسی تحقق برای «اجتماعی یادگیری» مهیدت

 در آن اهمیت باب در موکدی توصیفات که است آنجا تا شهریریزی برنامه در «ارتباط» و «اجتماعی یادگیری» مفاهیم اهمیت
 نظریه در جدید پارادیم ظهور از آینس مثال طور به .است شده مشارکتی و ارتباطی رویکردهای ویژه به ریزیبرنامه جدید هایرهیافت

 و آلمندینگر (،Innes & Booher, 2002) گسترش حال در سرعت به و پیشرو نظریه از بوهر و آینس (،Innes, 1995) ریزیبرنامه
 نوعی رائها از سندرکاک (،Tewdwr-Jones & Allmendinger, 1998) ریزیبرنامه عمل و نظریه در زدنیمثال جهش از تئودورجونز

 ریزیبرنامه در «سیاسی» بالای کارکرد با اینظریه از فارستر (،Sandercock, 1998) شهریریزی برنامه در جدید شناسیروش
(Forester, 1989،) پسامدرن ریزیبرنامه پراکسیس برای ایشالوده مثابه به ارتباطی کنش از سندرکاک (Sandercock, 1998) پتسی و 

 تصمیمات نتایج در مشترک مالکیت احساس پدیدآورنده و محلی کنشگران متفاوت دنیاهای بین «مباحثه» مشوق ظریهن از هیلی
  اند.آورده میان به سخن (Heally, 1997) شهریریزی برنامه

 که فرآیندی ست؛ا دموکراتیک و سیاسی فرآیندی بلکه نبوده، تخصصی و فنی عملی صرفا شهریریزی برنامه نوین، هایرهیافت در
 عمل در ریزیبرنامه مطالعه با (،1010) فارستر دارند. گرانهمیانجی و ارزشی سیاسی، فعال، نقشی شهری( ریزان)برنامه ریزانبرنامه آن در
 خردگرا، ریزیبرنامه هایروش برخلاف شناختی،روش نظر از است؛ «سیاسی» و «ارتباطی» عملی ریزیبرنامه که رسید باور این به

 & Heally, 1997; Brand) نیستند. شده استاندارد و اثباتی خردگرایانه، صرفا هایروش پی در ارتباطی، ریزیبرنامه پردازاننظریه

Guffikin, 2007) 
 گروه دو قالب رد هارهیافت این هیلی پتسی نظر از است. شده بندیصورت متفاوتی هایشیوه به ریزیبرنامه جدید هایرهیافت

 یادگیری و ارتباطی هایمولفه عمده، رهیافت دو این اساس و هستند بندیطبقه قابل «گراییعمل» و «2نوین گراییانسان» عمده
 مدرن، پست هایرهیافت به را ریزیبرنامه جدید نظریات آلمندینگر فیلیپ همچنین است. دموکراتیک فرآیند یک قالب در اجتماعی

 فرآیندهای و اجتماعی هایمولفه را هارهیافت این جوهره هیلی پتسی همانند و کندمی بندیتقسیم گرایانهعمل و همکارانه -طیارتبا
 کثرت پارادایم را ریزیبرنامه نوین هایرهیافت نیز (2772) میشل (.Allmendinger, 2002: 80) شمرد.برمی دموکراتیک -ارتباطی

 میشل زعم به کند.می بندیطبقه انتقادی، و ارتباطی ای،مذاکره تعاملی، حمایتی، ریزیبرنامه نظریات قالب در را هاآن و ندخوامی 0گرایی
 است. استوار دموکراتیک و اجتماعی مباحث یافتن اهمیت بر نظریات این اساس

  ,Alexander) است ودهـنم نامگذاری «تعامل مثابه به زیـریبرنامه» مـپارادای را زیـریبرنامه جدید ایـهرهیافت نیز الکساندر ارنست

                                                                                                                                                                                                 

1. Social tranasctivist 

2. Social Mediator 
3. Activist 

4. Missionary 

5. Critical Friend 

6. New Humanism 

7. Pluralistic Paradigm 



 477 .../ محسن اسمعیلی و آیلین شیدایی ریزی شهری وارتباطی برنامه -کنش ابعاد اجتماعیفهم و تبیین برهم

 
 

 متن در بلکه نیست انفرادی عمل یک ریزیبرنامه شود؛می تلقی اجتماعی یادگیری و تعامل ریزیبرنامه جوهره پارادایم، این در (.2000
 فنون و کمی هایروش از بیش تفسیری و ایمذاکره کیفی، هایروش به نوین هایرهیافت مجموع در افتد.می اتفاق افراد بین تعاملات

 هایگیریجهت پارادایم، این در و است اهمیت حائز بسیار نگرش این در نیز ریزیبرنامه در مداخله مورد بستر البته دارند؛ توجه تخصصی
  است. کلیدی نقش دارای ،«اجتماعی دوجانبه یادگیری» و تجربی دانش پایه بر گرایانهعمل

 

 شهری پایدار توسعه بر تاکید با پایدار توسعه مبانی و پیشینه .1-1

 فرآیندی پایدار توسعه مرتبط، منابع اغلب در شد. گرفته کار به 1010 سال در برانتلند گزارش در بار نخستین برای پایدار توسعه اصطلاح
 به رساندن آسیب بدون منابع، از استفاده و زندگی شرایط آن در که شودمی متصور بشری جوامع برای را مطلوب ایآینده که است

 ,Krizek & Power, 2018; WCED به ر.ک مثال طور )به سازدمی برطرف را انسان نیازهای حیاتی، هاینظام ثبات و زیبایی یکپارچگی،

1987; Baker, 2015; Blowers, 1993; Brooks, 1994; Ress, 1996; Baker, 2015; Lafferty & Eckerberg, 2013). پایدار توسعه 
 منابع نابودی همچون مسائلی بروز از بتواند تا دهدمی ارائه توسعه اقتصادی و اجتماعی ساختاری، پذیرآسیب هاینظام برای را هاییحلراه

 زندگی کیفیت آمدن پایین و التیعدبی جمعیت، رویهبی افزایش هوایی، و آب تغییرات لودگی،آ زیستی، هایسامانه تخریب طبیعی،
 ها،گذاریسرمایه ایتهد منابع، از استفاده در که است فرآیندی پایدار توسعه (.Brooks, 1994) کند جلوگیری آینده و حال هایسانان

 ایجنبه شد تأکید آن بر 1007ههد از که پایدار توسعه .باشد سازگار آینده و حال نیازهای با نهادی، تغییرات و فناوری توسعه گیریجهت
 (Lafferty & Eckenberg, 2013 ) تاس آینده هاینسل و زیست محیط با ارتباط در انسانی توسعه از

 محسوب جدید نسبتا مفهوم اقتصادی و محیطیزیست اجتماعی، تفکرات اصلی جریانات برای که ایواژه عنوان به پایداری
 از دیگر، فرد به فردی از واژه این گردد.می تفسیر گوناگون هایصورت به فرد یک سیاسی یگاهجا و هاآگاهی اعتقادات، به بسته گردد،می

 برای (.Krizek & Power, 2018) کندمی پیدا متفاوت معانی دیگر ملت به ملتی از و دیگر شهر به شهری از دیگر، محله به ایمحله
 و انرژی مصرف رساندن حداقل به همگانی، نقل و حمل شبکه از استفاده با متراکم هایآبادی در زندگی با تواندمی پایدار جوامع از برخی

 و وسیع و باز فضاهای و کشاورزی جوامع در اجتماعی زندگی از تصاویری پایداری دیگر، گروهی برای یابد. تحقق ضایعات بازیافت
 همراه پایدار، توسعه اصول و مفهوم به نسبت تصورات از یک هر حقیقت در .(Baker, 2015) دهدمی ارائه قوی اجتماعی ارتباطات
 و جوامع همه در که ترجیحاتی و زندگی هایشیوه تنوع به توجه با هستند. برخوردار اعتبار نوعی از دیگر، ناگفته شماربی تصورات

 این رغم علی داد. ارائه باشد انتظارات و ظراتن تمامی برآورنده که پایداری مفهوم از واحدی تعریف تواننمی دارد وجود جهان کشورهای
 دارد. وجود دارد، تلاش ارزش که است هدفی پایداری که این بر مبنی رشدی به رو توافق ها،قطعیت عدم

 پایدار شهر و عام طور به پایدار جامعه که باورند این بر (Campbell & Fainstein, 2003 به ر.ک مثال طور )به نظرانصاحب برخی
 این رقابتی منافع کنندمی تلاش آنان گردد.می حاصل اقتصادی رونق و اکولوژیکی یکپارچگی اجتماعی، عدالت توازن از خاص طور به

 درون و هانسل بین حقوق تساوی باید جریان این علاوه، به بزنند. پیوند همدیگر به را هستند منطبق برهم و سازگار باهم که حوزه سه
 در بنابراین دهد. قرار توجه و ملاحظه مورد را ما حیات پایدارنده طبیعی هایسامانه از محافظت و بشری اساسی نیازهای ینتام ها،نسل
 از که اکولوژیکی یکپارچگی و اجتماعی عدالت اقتصادی، رونق شود:می تشکیل کلیدی سامانه سه از پایدار توسعه پرارجاع، منابع اغلب

 .(Krizek & Power, 2018) شودمی برده نام شهری ریزیبرنامه و محیطی علوم در «پایداری مثلث» عنوان با سامانه این
 

 پژوهش شناسیروش.4
 مبانی ،ریزیبرنامه نظری متون با نسبت در استفهامی منطق از استفاده دلیل به پژوهش این (2770) بلیکی پارادایمی بندیدسته براساس

 هایداده بر اتکا دلیل به تحقیق این همچنین گیرد.می جای 2گرااثبات فرا و 1تفسیری تحقیقات زمره در پایدار عهتوس هایدستورالعمل و

                                                           

1. Interpretive 
2. Post-Positivist 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%DB%8C%D9%81%DB%8C%D8%AA_%D8%B2%D9%86%D8%AF%DA%AF%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%D8%B1%D9%85%D8%A7%DB%8C%D9%87%E2%80%8C%DA%AF%D8%B0%D8%A7%D8%B1%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D9%88%D8%B3%D8%B9%D9%87_%D8%A7%D9%86%D8%B3%D8%A7%D9%86%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%AD%DB%8C%D8%B7_%D8%B2%DB%8C%D8%B3%D8%AA
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 روش پژوهش، این در رفته کار به اصلی هایروش است. برخوردار 1کیفی شناسیروش از ،متن تفسیری هایروش از استفاده و کیفی
 حوزه در مفهومی یکپارچه چارچوب یک به دستیابی جهت در 1کیفی بفراترکی روش و متنی هایدهدا بر مبتنی 2کیفی محتوای تحلیل
 است. پایدار توسعه

 علم یفلسفه در گراییتفسیر -گراییاثبات فرا پارادایم به گراییاثبات پارادایم از حرکت موازات به گذشته قرن یک از بیش طی
(Blaikie,1993; Creswell, 2003; 2007; Neuman, 1994،) تعریف ،دهندمی شکل را کیفی و کمی هایپژوهش زیربنای ترتیب به که 

 .گرفت شکل گراییاثبات پارادایم چارچوب در و یکم کردیرو به محدود محتوا لیتحل از تعابیر نیاول است. کرده تغییر نیز محتوا تحلیل
 یهافیتوص (.Berelson, 1952: 18) دارد سروکار «متون آشکار یمحتوا یکم و کیستماتیس ،ینیع فیتوص» با کمی یمحتوا لیتحل
 محتوا لیتحل بیستم، قرن دوم ینیمه از که دهدیم نشان تفسیرگرایی و گراییاثبات فرا پارادایم بر مبتنی محتوا تحلیل از یبعد

 یمحتوا ریتفس و فهم هدف با کیفی یکردیرو متس به واژگان شمارش و عینی توصیف جای به و شده اساسی تیراییتغ دستخوش
 و فهم شده، گرفته کار به مقاله این در که محتوا تحلیل کیفی رویکرد در (.Schreier, 2012) است کرده رکتح متون نهان و آشکار
 و واژگان کمی مارشش به نسبت جهانی هایدستورالعمل و نظری ادبیات نظیر موضوع با مرتبط متون در رفته کار به معانی تفسیر

 دارند. مضاعفی اهمیت متن در عبارات
 جدید هایرهیافت در رفته کار به ارتباطی و اجتماعی هایمولفه فهم به ،کیفی یمحتوا تحلیل روش چارچوب در ابتدا مقاله این در
 میان ارتباط کیفی فراترکیب روش از تفادهاس با شهری، پایدار توسعه با مرتبط هایمولفه کدگذاری با سپس و شده اقدام ریزیبرنامه
 مفهومی ماتریس یک قالب در دیگر سوی از پایدار وسعهت کلیدی عناصر و یکسو از شهری ریزیبرنامه ارتباطی و اجتماعی هایمولفه
 شواهد و هاداده ریتفسی سنتزهای بر بیشتر که است کیفی محتوای تحلیل نتایج از تفسیری تلفیق کیفی ترکیب فرا است. شده تبیین
 & Sharifazadegan) دهد.می دست به تجربی و نظری ادبیات متنی، هایداده از تلفیقی کاملا ترکیب یا توصیف یک و است مبتنی

NedayiToosi, 2015.) 
 :2770 بلیکی،) است هدفمند و تئوریک گیرینمونه کیفی، هایروش اغلب همانند پژوهش این در رفته کار به گیرینمونه روش

 این در (.2770 )کرسول، شودمی گفته نیز قضاوتی گیرینمونه روش آن به که است غیرتصادفی گیرینمونه نوعی روش این (.220
 رایب که شده انتخاب (ریزیبرنامه نوین نظریات مهمترین) مواردی کیفی، هایپژوهش در گیرینمونه رایج هایروش مبنای بر پژوهش
 ترمناسب شهری( پایدار توسعه کلیدی اصول و ریزیبرنامه اجتماعی هایمولفه میان رابطه تبیین و )فهم پژوهش اهداف هب رسیدن
 متونی یمحتوا تحلیل بنابراین باشند. زیادی اطلاعات حاوی تحقیق، هدف به توجه با که است متونی بر تمرکز پژوهش این در باشند.
 هایسامانه از استفاده با رواین از است. پایدار توسعه و ریزیبرنامه نظریه حوزه در منابع ترینپرارجاع و ترینمشهور زمره در که شده انجام
 واقع اولیه غربالگری مورد معتبر مقاله و کتاب 247 دودح و شده جستجو تحقیق اصلی هایکلیدواژه ابتدا 4اسکوپوس و 0اسکولار گوگل

 چکیده تردقیق بررسی و یکسو از تاکنون 1007 دهه از ارجاعات تعداد بررسی با قضاوتی و هدفمند گیرینمونه روش براساس سپس .شد
 فراترکیب ماتریس تدوین و محتوا یلتحل جهت تحقیق اصلی مواد عنوان به منبع 01 نهایت در ،دیگر سوی از هاکتاب فهرست و مقالات

 گردید. انتخاب کیفی
 

 پژوهش هاییافته .9

 و ریزیبرنامه نوین هایرهیافت با مرتبط متون بررسی با اول مرحله در است. شده انجام مرحله سه در مقاله این در هایافته ارائه و حلیلت
 شده بندیصورت جدید نظریات در ارتباطی و اجتماعی هایمولفه کدگذاری از حاصل هایمقوله کیفی محتوای تحلیل روش از استفاده با

                                                           

1. Ualitative Methodology 

2. Qulitative Content Analysis 

3. Qulitative Meta-Synthesis 
4. Google Scholar 

5. Scopus 
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 تا گرفته قرار برررسی مورد پرارجاع و معتبر منابع براساس پایدار توسعه با مرتبط هایدستورالعمل و نظری مبانی دوم، مرحله در .است
 کنش برهم گردد. استخراج پایدار توسعه فرعی و اصلی مقولات و محورها کیفی، محتوای تحلیل روش از حاصل هایکدگذاری براساس

 به رسیدن راستای در منسجم نظری چارچوب یک به دستیابی اصلی مبنای ،سوم مرحله در کیفی فراترکیب سماتری با بخش دو این
 و ریزیبرنامه جدید هایرهیافت ارتباطی و اجتماعی ابعاد میان منسجمی ارتباط کندمی تلاش که چارچوبی است. مقاله اصلی هدف
 نماید. برقرار پایدار توسعه هایمولفه

 

 ریزیبرنامه نوین هایرهیافت کدگذاری و محتوا حلیلت .2-9

 مرتبط و معتبر منابع در اجتماعی و ارتباطی هایمولفه کدگذاری و بندیطبقه به کیفی محتوای تحلیل روش از استفاده با اول، مرحله در
 ،منابع این انتخاب اصلی دلیل شد، عنوان اسیشنروش بخش در پیشتر که گونههمان ایم.پرداخته ریزیبرنامه جدید هایرهیافت با

 و اجتماعی ای،مذاکره ارتباطی، موضوعات تکامل بر اثرگذاری میزان و ارجاعات تعداد بر مبتنی غیرتصادفی و هدفمند گیرینمونه
 نوین هایرهیافت در ارتباطی و اجتماعی هایمولفه محتوای تحلیل از حاصل نتایج (،1) دولج است. بوده اخیر سال 47 در گرایانهکثرت
 دهد.می نشان را ریزیبرنامه

 
 ریزیبرنامه نوین هایرهیافت در ارتباطی و اجتماعی هایمولفه کدگذاری و محتوا تحلیل از حاصل نتایج (:1) جدول

 منابع فرعی مقولات اصلی مقولات

  سازیظرفیت

 اجتماعی دوجانبه گیرییاد» تحقق برای لازم فکری های «زیربنا» تمهید» 

 آن اهداف و شهریریزی برنامه به نسبت جامعه در «عمومی آگاهی» فرهنگ ترویج 

 خاموش صداهای و اجتماعی مختلف هایگروه شناختن رسمیت به و شناسایی 

 جامعه مختلف هایگروه میان در اطلاعات عادلانه توزیع و شفافیت طریق از اعتمادسازی 

 شورایی و ارتباطی هایمکانیزم تسهیل برای قانونی و قوقیح هایظرفیت ایجاد 

Heally 1997, 1998, 2003,2006 2008 
Heally et al., 2017 

Forester 1989, 1993, 2012 
Gunder and Hillier, 2009 

Innes 1995, 1998 

Hoch 1994, 2007 
Sandercock 1998 

 نهادسازی

 محلی نهادهای تشکیل از حمایت   

 فعال مدنی نهادهای گیریشکل جهت در قانونی ترهایبس تسهیل 

 غیردولتی داوطلبانه نهادهای از حمایت (NGOs) 

 اجتماعی یادگیری» گرتسهیل نهادهای شکیلت از حمایت» 

Alexander 2000, 2001 

Gunder and Hillier, 2009 

Forester 1989, 1993, 1999, 2012, 
2013, 2020 

Hillier 2002, 2003) 

Heally 1997, 1998, 2003, 2006 

 یادگیری و آگاهی

 اجتماعی

 اجتماعی دوجانبه یادگیری» عنوان به متخصصان سوی از ریزیبرنامه پذیرش» 

 شـهری  رانمـدی  و شهری ریزانبرنامه سوی از عقلانیت و دانش مختلف اشکال شناختن رسمیت به 
 ...( و سرزمینی دانش محلی، دانش گویی،قصه تجربی، )دانش

 محلی اجتماعات و ریزانبرنامه متخصصان، میان دانش تعامل 

Friedmann 1973, 1987, 1993, 2003, 

2011 
Forester 1993, 2012, 2017 

Alexander 1994, 1999, 2000 

Cheng, 2013 
Polk and Knutsson, 2008 

Heally, 1997, 2006 

 ارتباط،

 و گریتسهیل

 گریمیانجی

 تفسیری و ایمذاکره تعاملی، فعالیتی انعنو به ریزیبرنامه   

 و یکدیگر حرف به دادن گوش گذاشتن، احترام طریق از افراد، میان ارتباط تسهیل ... 

 مختلف کنشگران میان ارتباط گریمیانجی و تسهیل جهت در شهری ریزانبرنامه تلاش 

 مختلف کنشگران نزد نقد و اظهارنظر برای برابر هایفرصت تحقق 

 مذاکره و گفتگو طریق از سیاسی عمل مثابه به ریزیمهبرنا 

 جمعی عقلانیت به دستیابی روش مهمترین کنشگران ارتباط و گفتگو 

 گفتگو طریق از الاذهانی بین جهان-زیست به فردی جهان-زیست از گذار برای تلاش 

Fischer & Gottweis, 2012 

Forester 1989, 1993, 1999, 2012, 
2013,2017, 2020 

Hillier 2002, 2003 

Hiller & Heally, 2010 
Heally 1997, 1998, 2003, 2008 

Innes 1995, 1998 

Innes & Booher, 2002, 2018 
Hoch 1994, 1996, 2011 2017 

Allmendinger 1998, 2002, 2012 

Stein & Harper, 2012 

 
 اصول مهمترین عنوان به اصلی مقوله چهار ریزی،برنامه جدید هایرهیافت با مرتبط متون کدگذاری و محتوا تحلیل براساس

 یادگیری و آگاهی نهادسازی، اجتماعی، سازیظرفیت :از عبارتند اصول این است. شده استخراج نوین نظریات ارتباطی و اجتماعی
 در مقولات این محلی(. اجتماعات و متخصصان )مدیران، ریزیبرنامه متعدد کنشگران میان گریمیانجی و گریتسهیل ارتباط اجتماعی،
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 به را کیفی فراترکیب ماتریس اصلی هایمولفه پایدار(، توسعه اصلی )مقولات دوم مرحله در هاداده کدگذاری از حاصل نتایج با ترکیب
 دهد.می شکل پژوهش نتیجه عنوان

 از اخیر هایدهه در گرایانهعمل و گفتگویی ،ایمذاکره ،همکارانه ارتباطی، ریزیبرنامه چون عناوینی با دموکراتیک هایرهیافت
 در هارهیافت این از متعددی تجربیات ؛اندبوده برخوردار سیاستگذاری محلی و شهری حوسط در خصوص به مطلوبی نسبتا توفیق

 فارغ معتقدند ایعده (.Westin, 2022) شودمی مشاهده محلی سطوح در هندوستان، کشور در حتی و متحده ایالات و اروپایی کشورهای
 اعمال اجتماعی، یادگیری برای را مناسبی زمینه دنتوانمی هاکنش این قبول، قابل نتایج به رسیدن در دموکراتیک هایرهیافت توفیق از

 ,Friedmann) آورد. همفرا محلی سطوح در پایدار توسعه به دستیابی و زیستمحیط قبال در مردم تعهد و مشارکت افزایش و دموکراسی

1998; Sandercock, 1998.) 
 

 پایدار توسعه با مرتبط متون کدگذاری و محتوا تحلیل .1-9

 بررسی جای به مرحله این در که است ذکر به لازم است. شده انجام پایدار توسعه با مرتبط متون محتوای تحلیل دوم، محله در
 و هاکنفرانس ها،دستورالعمل تمامی که شده استفاده منابعی از مجزا، صورت به جهانی هایکنفرانس محتوای و هادستورالعمل
 ر.ک مثال طور )به اند.کرده آوریجمع اختصار به میلادی 2727 سال تا گیریشکل بدو از را پایدار توسعه با مرتبط جهانی هایکنوانسیون

 ها،دستورالعمل بر علاوه همچنین (.Krizek & Power, 2018; Lafferty & Eckerberg, 2013; Grunkmeyer & Moss, 2020 به
 (،1002) شهر اجلاس (،1002) زمین اجلاس (،1010) برانتلند گزارش )نظیر پایداری با مرتبط جهانی هایکنوانسیون و هاکنفرانس
 تعداد براساس نیز پایدار توسعه با طمرتب نظری متون مهمترین از برخی غیره(، و 2712 ریو اجلاس (،2772) ژوهانسبورگ اجلاس

 معیارهای و اصول کدگذاری و محتوا تحلیل از حاصل نتایج (،2) شماره جدول است. گرفته قرار بررسی مورد گذشته سال 17 در ارجاعات
 دهد.می نشان اختصار به را پایدار توسعه کلیدی
 و اصول عنوان به رازیر  جدول در شده استخراج مقولات توان می (،2) جدول در پایداری با مرتبط متون محتوای تحلیل به توجه با

 نحوه در گسترده نسبتا تغییرات نیازمند معیارهایی چنین تحقق پایدار توسعه ادبیات براساس بود. متصور پایدار توسعه کلیدی معیارهای
 تواندمی ریزیبرنامه جدید هایرهیافت ارتباطی و اعیاجتم هایمولفه بنابراین است. شهر پدیده و مصرف زندگی، به نسبت جامعه تفکر
 پردازاننظریه از بسیاری که ایگزاره نماید؛ ایفا هامکان و شهرها قلمرو در پایدار توسعه معیارهای و اصول تحقق در موثری نقش

 ,Harvey & Perry, 2015; Harvey به ر.ک المث طور )به اندنموده اذعان آن به نیز شهری مطالعات و ریزیبرنامه نوین هایرهیافت

2019; Forester, 2006, 2013, 2020; Dyball & keen, 2012; Holden, 2008; Wlas & Lenglet, 2016؛ Campbell & Fainstein, 

 (.Hillier & Heally, 2010 ؛Gunder & Hillier, 2009 ؛Allmendiinger, 2002, 2012 ؛2003
 

 پایدار توسعه کلیدی معیارهای و اصول کدگذاری و محتوا تحلیل از حاصل نتایج (:2) جدول
 منابع فرعی مقولات اصلی مقولات

  منابع از حفاظت و مدیریت

 عادلانه و صحیح مصرف با کنونی منابع حفظ 

 اکوسیستم و زیستمحیط از حفاظت 

 طبیعیمنابع حفظ و زیستمحیط کنترل 

 فعلی اندوخته از تصنعی حفاظت 

 حیات حامی هایسامانه در اختلال بدون نابعم مدیریت 

 گراییمصرف به انسان گرایش کردن محدود 

Baker, 2015 
Blowers, 1993 

Brooks, 1994 

ECAC, 1993 
Elliot, 2012 

Grunkemeyer & Moss 2020 

Krizek & Power, 2018 
Lafferty & Eckerberg 2013 

WCED, 1987 

کنترل و کاهش مصرف و 

 ی محیطیهاآلودگی

 افزایش ثروت بلند مدت زمین 

 طبیعی تجدیدناپذیربرداری از منابعکنترل بهره 

 کاهش مصرف منابع حیاتی و تجدیدناپذیر 

 کاهش تولید ضایعات و مواد شیمیایی 

 محیطی )آب، خاک، هوا و ...(های زیستکاهش آلودگی 

Akenji et al., 2015 

Baker, 2015 

Blowers, 1993 

Campbell & Fainstein, 2003 
Krizek & Power, 2018 

Lafferty & Eckerberg 2013 

WCED, 1987 
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 نتایج حاصل از تحلیل محتوا و کدگذاری اصول و معیارهای کلیدی توسعه پایدار (:2) جدولادامه 

 منابع مقولات فرعی مقولات اصلی

 اساسی نیازهای تامین

 اجتماعی هایگروه همه اساسی نیازهای تامین 

 انسان اساسی هاینیاز امینت 

 مـادی  نیازهای سایر و شهری )خدمات بشر اساسی نیازهای ارضاء 
 افراد( همه برای معنوی و

 جامعه یفقرا ویژه به افراد همه نیاز به پاسخ 

 افشار همه برای معنوی و مادی نیازهای تامین 

Baker, 2015 

Brooks, 1994 

Elliot, 2012 
Fainstein, 2014 

Krizek & Power, 2018 

Lafferty & Eckerberg 2013 
Ress, 1996 

WCED, 1987 

 اجتماعی عدالت و برابری

 ،همه برای بخشی رضایت و ایمنی برابری 

 شهر در اجتماعی برابری و اکولوژیکی توازن بر تاکید 

 اجتماعی عدالت و برابری به دستیابی 

 فقرا ویژه به و اجتماعی هایگروه همه نیازهای به پاسخ 

 سالم مسکن پاک، هوای طبیعت، از مندیبهره در دالتع 

Brooks, 1994 

Dempsey ET AL., 2011 
Eckstein & Throgmorton 2003 

Fainstein, 2014 

Krizek & Power, 2018 
Lafferty & Eckerberg 2013 

Ress, 1996 

 سیاسی -اجتماعی حیات
 اجتماعی یادگیری فرآیندهای و ریزیانسجام،برنامه 

 شهری دموکراسی و رکززداییتم 

 فرهنگی تنوع و اجتماعی رای حق و استقلال تامین 

Fainstein, 2014 

Lafferty & Eckerberg 2013 

Ress, 1996 
Wismer, 1995 

 توسعه یکپارچگی

 موزون صورت به جامعه اجتماعی -اقتصادی تحول 

 روانــی،-ذهنــی رفــاه بــرای تــلاش حــوزه در اقتصــادی پیشــرفت 
   محیطیزیست فرهنگی،

 2 منـابع  توسـعه  و مصـرف  (1 کـلان:  فعالیـت  دو سـازی یکپارچه) 
 محیطی حفاظت

 محیط به توجه بدون و بعدی یک توسعه به پرداختن عدم 

 حفاظت و توسعه یکپارچگی و انسجام 

 اقتصادی توسعه با پیوند در اکولوژیکی انسجام حفظ 

Baker, 2015 
Berke & Conroy, 2000 

Blowers, 1993 

Brooks, 1994 

Chai, 2009 

Elliot, 2012 

Grunkemeyer & Moss 2020 
Krizek & Power, 2018 

Lafferty & Eckerberg 2013 

Ress, 1996 
Sadler, 1996 

Wismer, 1995 

 بخشیرضایت و ایمنی
 عمومی رضایتمندی افزایش 

 معنوی و مادی امنیت و ایمنی تامین 

 معنوی به مادی رضایتمندی از گذار 

Berke & Conroy, 2000 

Grunkemeyer & Moss 2020 

Krizek & Power, 2018 
Lafferty & Eckerberg 2013 

 

 کیفی فراترکیب روش با دوم و اول هایگام از حاصل مقولات کنش برهم .4-9

 دوم و اول حلمرا از مستخرج مقولات مرحله این در است. شده محقق مقاله اصلی سوال به پاسخ و پژوهش اصلی هدف سوم، مرحله در
 هایداده بر مبتنی کیفی نتایج از تفسیری تلفیق که است روشی کیفی، فراترکیب .دهندمی شکل را کیفی فراترکیب ماتریس اصلی اجزای
 و یکسو از ریزیبرنامه ارتباطی و اجتماعی ابعاد میان کنشبرهم برای روش این از رو پیش پژوهش در و دهدمی دست به متنی
 حوزه در یکپارچه مفهومی چارچوب یک دادن دست به ماتریس این اصلی مزیت است. شده استفاده دیگر سوی از پایدار توسعه هایمولفه

 مقولات اگر دیگر بیانی به است. محلی سطوح در پایدار توسعه معیارهای و اصول تحقق راستای در ریزیبرنامه ایرویه و محتوایی
 قلمرو در ریزیبرنامه ارتباطی و اجتماعی هایرهیافت از حاصل مقولات کنیم، تلقی ریزیبرنامه اهداف و «ستیچی» قلمرو در را پایداری

 قالب در دوم و اول مراحل مقولات تلاقی از حاصل کیفی فراترکیب ماتریس اند.تعریف قابل پایداری اهداف تحقق مسیر و «چگونگی»
 کلیدی اصول و یکسو از ریزیبرنامه ارتباطی و اجتماعی معیارهای و اصول جدول، این در است. شده داده نمایش (1) شماره جدول
 است. شده داده نمایش سطوح این میان دارمعنی رابطه و شده متناظر دیگر سوی از پایدار توسعه

 وجوه در شهری پایدار توسعه به بیدستیا که دهدمی نشان پایدار توسعه هایمولفه و ریزیبرنامه اجتماعی معیارهای کنش برهم
 در گرفته صورت هایتحلیل براساس نماید.می برقرار ریزیبرنامه نوین هایرهیافت ارتباطی و اجتماعی معیارهای با ایرابطه چه مختلف
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 ارتباط و زیستمحیط امیح مدنی نهادهای از حمایت عمومی، آگاهی ترویج همگانی، آموزش نظیر هاییمولفه کیفی، فراترکیب ماتریس
 توازن و مصرف کاهش و کنترل طبیعی،منابع حفظ به شایانی کمک تواندمی ریزیبرنامه فرآیند در اجتماعی کنشگران با مستمر تعامل و

 هاروی (،2772) فارستر چون پردازانینظریه چنانچه نماید. محیطیزیست هایمحدودیت پذیرش ضمن اجتماعی -اقتصادی توسعه
 از ریزیبرنامه در ارتباط و عمومی آگاهی آموزش، میان تعامل لزوم بر نیز (2770) هیلیر و گاندر و (2771) اشتاین فاین و کمپل (،2710)

 اند.ورزیده تاکید دیگر سوی از طبیعی محیط از حفاظت و یکسو
 

 کیفی اترکیبفر روش براساس متون محتوای تحلیل از شده اخذ مقولات کنشبرهم (:3) جدول
 ریزیبرنامه مقولات    

 

 پایداری مقولات

 گریمیانجی و ارتباط اجتماعی یادگیری و آگاهی نهادسازی اجتماعی سازیظرفیت

 طبیعی منابع از حفاظت
 در حقــوقی هــایظرفیــت ارتقــای
 طبیعیمنابع از حفاظت راستای

 نهادهای از حمایت و گیریشکل
 زیست محیط حافظ

 بـه  نسـبت  عمـومی  اهیآگ ـ ارتقای
 طبیعیمنابع از حفاظت اهمیت

 میان محیطیزیست دانش تبادل
 مردم و مدیران متخصصان،

 و مصرف کاهش و کنترل

 محیطی هایآلودگی

 و مصــرف کــاهش ســازینهادینــه
 از جامعـه  در محیطـی  هایآلودگی
 اجتماعی سازیظرفیت طریق

 جهت در مدنی نهادهای حمایت
 مصـرف  رهنـگ ف سـازی نهادینه
 محیطیمنابع و انرژی

 بـه  نسـبت  اجتمـاعی  آگاهی ارتقای
 و رویهبی مصرف مضرات و خطرات
 محیطی هایآلودگی

ــادل ــرات تبـ ــوص در نظـ  خصـ
ــایراه ــاهش کاره ــرف ک  و مص

 ریزیبرنامه در محیطی آلودگی

 اساسی نیازهای تامین

ــد ــت تمهی ــایظرفی ــوقی ه  و حق
ــاعی ــت در اجتمـ ــت جهـ  حمایـ
ــازیگران ــف ب ــه مختل ــزی برنام ری

 و اساسـی  نیازهای تامین از شهری
 شهرها به سوداگرانه نگاه از پرهیز

 و اجتمـاعی  نهادهـای  از حمایت
 بازشناســـی جهـــت در محلـــی

 اساســــی نیازهــــای مســــتمر
 جامعه مختلف هایگروه

 ساکنان اساسی نیازهای صحیح فهم
 آگـاهی  ارتقـای  و ریزانبرنامه توسط

 درک بــه نســبت محلــی اجتماعــات
 در محیطـی زیسـت  هـای محدودیت

 نیازها به پاسخ

 هـای دیـدگاه  شناختن رسمیت به
ــه ــگران همـ  جهـــت در کنشـ

ــخیص ــای تش ــی نیازه  از اساس
 میــان مســتمر گفتگــوی طریــق

 شهریریزی برنامه کنشگران

 عدالت و برابری

 جهـت  در اجتمـاعی  سازیظرفیت
 هــایگــروه همــه حقــوق رعایــت

ــاعی ــم اجتمـ ــت از اعـ ــا،اقلیـ  هـ
 و اجتمـاعی  طردشدگان توانان،کم

   سایرین

ــت ــکیل از حمای  نهادهــای تش
 نهادهای عدالت، حامی اجتماعی

 و داوطلبانـه  هـای انجمن صنفی،
 نهادمردم

 اجتمـاعی  هـای گـروه  نیازهای فهم
 مدیران و متخصصان توسط مختلف

 نسـبت  اقشـار  تمام آگاهی ارتقای و
 اجتماعی حقوق به

 رابـــرب هـــایفرصـــت تســـهیل
 مختلف هایگروه برای مشارکت
 بـه  دسـتیابی  جهـت  در اجتماعی

 شهر در عدالت

 سیاسی -اجتماعی حیات

 و «کنشـگری » بـه  جامعـه  تشویق
ــا  در «فعــال» نقــش کــردن ایف

 شهری پایدار توسعه تحقق راستای
 و رسـانی اطـلاع  شفافیت، طریق از

 مقررات

 ثبـات  و گیـری شـکل  از حمایت
 عنصـر  انعنو به مدنی نهادهای

 سیاسـی  اجتماعی= حیات اصلی
 شهر در

 گوش کردن، نظر اظهار هنر آموختن
 جهـت  در متقابـل  احتـرام  و فرادادن
 و سیاسـی  -اجتمـاعی  حیات تحقق
 مذاکره بر مبتنی ارتباط

ــهیل ــاط، تسـ ــذاکره ارتبـ  و مـ
 توســـط عمـــومی مشـــارکت

 در مـــــدیران و متخصصـــــان
 شهری ریزیبرنامه فرآیندهای

 توسعه یکپارچگی

 و اجتمـاعی  هـای زیرساخت تمهید
 متخصصـــین،  بـــرای حقـــوقی
ــرمایه ــذارانسـ ــاکنان و گـ  در سـ
ــوص ــادل خص ــان تع ــعه می  توس
 زیستمحیط و اجتماعی اقتصادی،

ــه ــمیت ب ــناختن رس ــش ش  و نق
 نهادهـــای میـــان همکـــاری

 هـای حـوزه  در مدنی و اجتماعی
ــف ــادی، مختل ــاعی، اقتص  اجتم

 محیطیزیست

ــاهی ارتقــای ــقط از عمــومی آگ  ری
 بـه  نسـبت  اجتماعی یادگیری فرآیند

ــزوم ــدودیت درک لــ ــایمحــ  هــ
 و اقتصادی توسعه در محیطیزیست

 شهرها اجتماعی

 متعارض مناقع میان گریمیانجی
 توسعه تحقق منظور به کنشگران
 عـین  در و اجتمـاعی  -اقتصـادی 

 فرهنگی و محیطی حفاظت حال
 شهریریزی برنامه فرآیند در

 یبخشرضایت و ایمنی

 از منـدی رضـایت  مفهوم بازتعریف
 اجتماعی مستمر آموزش طریق

 و حقــوقی هـای زیرســاخت تمهیـد 
 شـناختن  رسـمیت  بـه  برای قانونی

 جامعه مختلف هایگروه نیازهای
  مستمر رسانیاطلاع و شفافیت

 حـافظ  مدنی نهادهای از حمایت
 مختلـــف هـــایگـــروه منـــافع

 هــایگــروه ویــژه بــه اجتمــاعی
 تشـخیص  منظـور  به پذیرآسیب

ــایتمندی ــن رض ــروه ای ــاگ  از ه
 شهریریزی برنامه اقدامات

 بـه  نسبت عمومی دیدگاه تغییر لزوم
 آموزش طریق از رضایتمندی مفهوم

ــن )فهــم اجتمــاعی مســتمر  کــه ای
ــایتمندی ــه رض ــای ب ــایی معن  توان

 نیست( بیشتر مصرف

 از عمـومی  رضایتمنندی افزایش
 در گفتگو و مذاکره تحقق طریق

ــدفر ــه آین ــزی برنام ــهریری  ش
 شـناختن  رسـمیت  بـه  و ارتباطی
 مختلف کنشگران هایدیدگاه

 

 جامعه تشویق محلی، داوطلبانه هایتشکل از حمایت ریزی،برنامه محلی بازیگران از حمایت در فکری هایظرفیت تمهید همچنین
 فرآیند در اجتماعی مستمر آموزش بالاخص و مختلف گرانکنش نیازهای و هادیدگاه شناختن رسمیت به اجتماعی، فعال کنشگری به

 و ایمنی به دستیابی و اجتماعی عدالت و برابری تحقق شهر، ساکنان اساسی نیازهای فهم در سزاییبه سهم تواندمی نیز ریزیبرنامه
 به ر.ک مثال طور )به پایداری امیانح دیدگاه در نماید. ایفا است، شهری پایدار توسعه کلیدی اهداف زمره در که عمومی رضایتمندی

Krizek & Power, 2018؛ Harvey, 2019) توسعه و طبیعی محیط مفهوم به نسبت عمومی دیدگاه تغییر مستلزم پایدار توسعه تحقق 
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 هایکنش و اجتماعی یادگیری فرآیند قالب در محلی اجتماعات و مدیران متخصصان، دوجانبه تعامل و ارتباط طریق از که تغییری است؛
 شد. خواهد میسر ایمذاکره و ارتباطی

 

 گیرینتیجه و بحث .1
 عنوان به شهری پایدار توسعه هایمولفه و رویه، عنوان به ایمذاکره و ارتباطی هایرهیافت همکاری ضرورت بر روزافزون تاکید با وجود
 از استفاده با تا شد تلاش مقاله این در است. نگرفته صورت کدیگری با نظری حوزه دو این پیوند راستای در توجهی قابل کوشش محتوا،
 و دمکراتیک هایرهیافت بر تاکید با) شهریریزی برنامه نوین هایرهیافت در ارتباطی و اجتماعی هایمولفه کیفی محتوای تحلیل
 استفاده با محتوا تحلیل از مستخرج مقولات میان کنشرهمب از تبیینی دیگر، سوی از پایدار توسعه کلیدی هایمولفه و یکسو از (گراکثرت

 نشات ریزیبرنامه ایرویه و محتوایی بعد میان هماهنگی لزوم از ارتباطی چنین ضرورت .شود داده دست به کیفی ترکیب فرا روش از
 ایرویه و شناختیروش هایضعف از ییمحتوا حوزه در بالا هایقابلیت با اینظریه عنوان به پایداری بپذیریم، اگر دیگر بیانی به گیرد.می
 عنوان به گرایانهعمل و گفتگویی ای،مذاکره همکارانه،-ارتباطی رویکردهای نظیر گرایانهکثرت و دموکراتیک هایرهیافت ،بردمی رنج

 در چنانچه نمایند؛ پر شهریریزی برنامه در کنش به شدان پیوند در را خلا این توانندمی زیادی حد تا ای،رویه عمدتا نظری هایمدل
 مکمل بهترین گرایانهعمل و ..( و همکارانه )ارتباطی، نوین گراییانسان هایرهیافت ،متاخر جهانی پردازاننظریه از بسیاری نگاه

 رود.می شمار به پایدار شهری توسعه هایانگاره
 هایزیرساخت از یکی اجتماعی آگاهی و اخلاقی پذیریمسئولیت ،پایدار توسعه امروزی ونمت در که داشت اذعان توانمی همچنین

 و «ارتباط» ،«آگاهی» نظران،صاحب از ایعده دیدگاه در چنانچه آید.می حساب به شهرها پایداری فرآیند در اجتماعی و فرهنگی اساسی
 محسوب محلی پایدار توسعه فرایند با معارض منافع و سودمندگرا هاینیتعقلا سلطه از رهایی در اساسی طوشر ،«اجتماعی یادگیری»

 و ارتباطی هایکنش تحقق نهایت در و مدنی و اجتماعی هایظرفیت آوردن فراهم طریق از تنها فرایندی چنین تحقق شود.می
 آن بگیریم نظر در سکه روی یک را شهریریزی برنامه رد پایداری اصول اگر بنابراین .گرددمی میسر شهریریزی برنامه در ایمذاکره

 شهریریزی برنامه در اجتماعی یادگیری و مشارکت ارتباطی، هایکنش بر مبتنی هایرویه ،محتوایی بعد مکمل عنوان به سکه روی
 کمک محلی اجتماعات و شهر پایداری حوزه در شهری ریزیبرنامه اصلی اهداف تحقق به تواندمی دو این میان کنشی هم که است
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