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  چكيده
 ـ سازوكاراي و  دلايل تغيير در تنوع گونه. شود ده محسوب ميشناختي پيچي اي از مفاهيم بوم تنوع گونه  عنـوان يـك    ههاي اداره كننده اين تغيير، ب

اي در    در ايـن تحقيـق تنـوع گونـه        .  تنوع زيستي، هدف غايي مديريت منابع طبيعي است        ت از ظاحف. سؤال برجسته اكولوژيكي مطرح بوده است     
 ـ    نمونـه بـه      82تعداد  . ل قرار گرفته است   زيستگاه كوهسالان كردستان مورد تجزيه و تحلي       روش . دبرداشـت ش ـ  اي    ي خوشـه  داررروش نمونـه ب

 بـين  ةد و رابط ـ ش محاسبه وينر-   شاخص شانوناي از تنوع گونه. شداستفاده هاي اكولوژيك    تعيين گروه گونهاي براي  بندي تحليل خوشه    طبقه
 ـ 224 تعـداد     و هـا اسـتفاده      ميـانگين  ةاز آزمون دانكن براي مقايس    . بررسي شد  آناليز رگرسيون    ةوسيل هاي و پوشش سطح خاك ب       تنوع گونه   ة گون

،  Quercus brantiiهـاي شـاخص    بندي پوشش گياهي منتج به تشخيص سه گروه اكولوژيك با گونه طبقه. ددر كل منطقه شناسايي شگياهي 
Hordeum bulbosum  و Prangos ferulaceaeبرابـر براي گروههاي سه گانـه و كـل منطقـه بـه ترتيـب     ر  وين-مقدار شاخص شانون.  شد  

دار   ها و كل منطقه رابطة معني      اي با پوشش گياهي كل و پوشش گياهان علفي در تمام گروه              تنوع گونه  .دست آمد  ه ب 85/1 و   50/1،  95/1،  89/1
اي با    تنوع گونه . دشوم رابطة خطي مثبت مشاهده      ل رابطة خطي منفي و در گروه س       اي با پوشش گياهان چوبي در گروه او         بين تنوع گونه  . داشت
همبستگي خطي مثبت تنوع با درصد پوشش گيـاهي، در گروههـاي اكولوژيـك و كـل منطقـه                   . داري نداشت    معني ةگونه رابط  هيچعوامل  ساير  

 پوشش گياهي و در نتيجـه حفاظـت از           حفظ ها براي  ها و طرح    ريزي  بايد برنامه . براي مديريت اكوسيستم است   راهنماي بسيار با اهميت و ارزنده       
  .هاي طبيعي سوق داده شوند اي و بقاي اكوسيستم تنوع گونه

  
  كليد واژه

   كوهسالان كردستان -اي  تحليل خوشه-هاي اكولوژيك  گروه گونه- حفاظت- نادر  گونة-اي تنوع گونه
  سرآغاز

هاي مرتعي و جنگلي و تبـديل آنهـا بـه             از بين رفتن اكوسيستم   
هاي تك محصولي كشاورزي كه هم اكنون سطح وسـيعي از            مسيست

. ده اسـت  باعث از بين رفـتن تنـوع زيـستي ش ـ         كشور را در بر گرفته      
هاي گياهي و جانوري با ارزش از عرصـه           كه بسياري از گونه    طوري هب

 تنوع زيستي   ت از ظاحف.  يا در حال انقراض هستند     ،طبيعت محو شده  
هدف غايي مديريت منابع طبيعي     هاي مرتعي و جنگلي       در اكوسيستم 

و  )May, 1986(اي  دلايل تغيير در تنوع گونه.)1379مصداقي، (است
 ,Peet, et al ؛Grytnes, 2000( اين تغييـر ةهاي اداره كنند سازوكار

 ـ) Keddy, 1990؛  1983 عنـوان سـؤال برجـسته    ه در اكثر اوقات ب
خـر  ادر ايـن او . )Margalef, 1997(اكولـوژيكي مطـرح بـوده اسـت    

هاي مختلف  اي با گراديان دن غناي گونهمطالعات زيادي براي مرتبط كر  
 انجـام شـده     ،دهنـد   هايي كه عملكرد اكوسيستم را نشان مي       مشخصهو  

 يـا بيومـاس و   ،همبستگي توليد و تنوع. )Casado, et al., 2004(است 
 Puerto ؛ Owen, 1988(تنوع يكي از الگوهاي آناليز از لحاظ تجربـي  

et al, 1990  ؛Tilman and Pacala, 1993 ( نظــريو)Grime, 

1979 ; Abrams, 1995 (  اسـت.Grytnes  )2000(   همبـستگي بـين 
د و بـه الگـويي مـشابه بـا           را بررسي كـر    اي و پوشش گياهي     هغناي گون 

الگـوي   نهايـت، . اي و بيوماس دست يافت      الگوي همبستگي غناي گونه   
ــه  ــستگي زنگولـ ــكل  1اي همبـ ــشتر شـ ــذ بيـ ــورد پـ ــع مـ يرش واقـ

ن رابطــه در ايــ. )Rosenzweig, 1995؛  Huston, 1994(اســت شـده 
Waide et al )1999 (200  مطالعه در دسترس را مورد بحث و بررسـي 
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بـا  . اي دسـت پيـدا نكردنـد        قرار داده و به الگوي مشخص و برجسته       
زيــه و  گيــاهي را مــورد تجة جامعــGrace) 1999(، 37، ايــن وجــود

اي شـكل   د كه بـه الگـوي غالـب زنگولـه      ار كر تحليل قرار داد و اظه    
كدام از اين نتايج وجود الگوي مطلق و فراگير          البته هيچ . رسيده است 

تنـوع را بـه      سـازوكاري بيوماس يا كه كنتـرل       -در همبستگي توليد    
  .ندا پيچيدهير و ه بگيرد در بر نداشته و همگي متغعهد

اند مشخص  دهها را بررسي كر كه همبستگيدر چنين مطالعاتي 
 انواع ةتعيين كنندعوامل يكي از مقياس مكاني و اكولوژيكي  كه شده

 Huston ,1994 ؛ Moore and Keddy, 1989( ستبوده ا الگوها
 مقياس از منظر .)Gross, et al., 2000 ؛Waide, et al., 1999؛

 و همچنين )Huston ,1994( يا ناهمگني محيطي ،عدم يكنواختي
 Guo and؛ Moore and Keddy, 1989(وليد  تغييرات تةدر دامن

Berry, 1998 (انواع مختلف . اي در تنوع دارد نقش تعيين كننده
شريح شده و به جزئيات داري متفاوت ت ستگي در سطوح معنيهمب

 ,Moore and Keddy( ته استآناليز وابسمكاني و اندازه واحد 

. )Pastor and Erickson, 1996؛ Denslow, 1995؛ 1989
هايي هستند  اند وابسته به تفاوت دست آمده هنتايجي كه ب، عكسرب

 Moore and( و يا بين جوامع وجود دارند،جامعهكه در داخل يك 

Keddy, 1989 ؛García et al., 1993(.   
  توليد را-كه الگوهاي تنوععواملي صرف نظر از شناسايي 

ها  ستگياين همبهاي علّيِ   مكانيسمككنند، شناخت و در تعيين مي
هاي گوناگوني پيشنهاد  سازوكاراگرچه . ضروري است

 ليكن ممكن است كه )Abrams, 1995؛Huston ,1994(اند شده
هايي باشند كه الگوي تجربي  سازوكار يا تعامل كلية ،ر تجمعياثآآنها 

؛ Waide, et al., 1999( اند  بخصوص تعيين كردهاي را در مطالعه
Gross, et al., 2000( .Casado و همكاران )همبستگي ) 2004

در سطحي خاك علفي را با متغيرهاي پوشش اي ه بين غناي گونه
 زار مورد مطالعه قرار داده و دريافتند كه  و بوتهعلفزاردو رويشگاه 

 درجه دو و با پوشش گياهان ةتنوع با پوشش گياهي علفي رابط
مكاني  نتايج به مقياس طور كلي، هب.  خطي منفي داشتةچوبي رابط

  .  استآوري شده وابسته هاي جمع ادهو نوع د
هاي اكولوژيك از طريق معيارهايي نظير حضور و  گروه گونه

ها و  اكوسيستم گروه، به شناسايي غياب يا پوشش نسبي، در هر
 گروه كاربرد. )Barnes, et al., 1998(كند مي كمك آنها بندي طبقه

ك مطرح بوده و از طريق ژيبندي اكولو ي اكولوژيك در طبقه اه  گونه
هاي اكولوژيك،  گيري توأم عوامل محيطي با گروه گونه كار به

، )1982(همكاران  و  Barnesكنند كه آنها را را تفكيك ميواحدهايي 
  .واحدهاي اكوسيستمي نام نهادند

هاي  اي در گروه گونه هدف از انجام اين تحقيق ارزيابي تنوع گونه
پوشش سطح خاك عوامل همبستگي تنوع با اكولوژيك و تعيين الگوي 

 به منظور ،)پوشش گياهان علفي، گياهان چوبي، لاشبرگ و زمين لخت(
كوهسالان طبيعي بسيار مهم راهنمايي براي مديريت علمي در زيستگاه 

  .است
  ها مواد و روش

   مورد مطالعهةمنطق
  بينكردستان ز حوضه آبخيز سيروان مورد مطالعه بخشي اةمنطق

  تا  35˚  6´  37˝ وشرقيطول   46˚  30´  27˝  تا46˚  11´  27˝
متوسط بارش منطقه حدود  .رار دارد قشماليعرض   35˚  21´  56˝

متوسط دماي و  6/23% حدود ي مقدار ضريب تغييرپذير باميليمتر  871
 . استراد گ سانتية درج7/13 ،سالانه منطقه

 رد قرارس  مرطوبةآمبرژه در محدود به روش اقليم منطقه
 شامل  بررسي بيشتر موردةاز نظر ژئومرفولوژي، محدود. است رفتهگ

 2645 متر و حداكثر آن 800حداقل ارتفاع منطقه .  استواحد كوهستان
 مورد نظر بخشي از تاقديس ةشناسي محدود از نظر زمين.  استمتر

لتي،  بازااين تاقديس از واحدهاي سنگي.  كامياران است-بزرگ مريوان 
بزرگترين . دكن ابرو ديوريتي ترشيري عبور ميبناتي، كرتاسه و گكر

 - گذرد گسل زاگرس با امتداد شمال غربي گسلي كه از اين محدوده مي
 جنوب شرقي است كه به روراندگي زاگرس نيز معروف است

  .)1384كرمي،(
   و آناليز آمارييبردار نمونه

واحدهاي ) ظاهريسيماي (ابتدا با تكيه بر مبناي فيزيونوميك 
طور دقيق  ه، ب)يپ گياهيت(فرد جامعه رويشي يكنواخت به عنوان 

برداري   روش نمونهبه قطعات نمونه ، سپس در هر واحد،دونانتخاب ش
 اول ة نمونةمحل استقرار قطع.  تصادفي انتخاب شدند–سيستماتيك 

طور سيستماتيك در چهار  هاي بعدي به صورت تصادفي و قطعه نمونه هب
طريق از  نمونه82 .رافيايي با فواصل يكسان مشخص شدندجهت جغ

 Cain از روش  با استفادهسطح قطعه نمونه. ت آمددس ه، بروش آماري
 متر مربعي در مركز آن براي 4يكروپلات با م( متر مربع 250، )1938(

   .دتعيين ش) تر گياهان علفي  مطالعه دقيق
وشش گياهي  درصد پوشش سطح خاك شامل پ     در هر قطعه نمونه،     

پوشـش گيـاهي در     . يين شد  و همچنين درصد خاك لخت تع       لاشبرگ و
صـورت درصـد    بـه  اي و علفـي  هاي درختي، درختچـه   قالب تمامي گونه  

  )ويژة منابع طبيعي(٤٦         مجلة محيط شناسي شمارة                                                                                          ۴۸



 د ش برآورد،هاي گياهي در سطح واحد نمونه برداري پوشش تك گونه  
)Barbour, et al., 1989(. ،در صد ممكن است  در يك قطعه نمونه

به بيش از صـد درصـد       هاي گياهي موجود،     هپوشش كل گون   تجمعي
   .برسد

 تعيين گروه براي 2اي بندي عددي تحليل خوشه طبقهروش 
 McCune(شداستفاده  PC-ORDنرم افزار  با هاي اكولوژيك  گونه

and Mefford, 1999( .براي محاسبه فاصله بين  3 واردزروش 
  . د شاستفادهاي  ها در تحليل خوشه خوشه

 بر اساس )گروهها (ها  خوشهگيري شكلبراي  ، 4توقفنقطه 
 در اي براي ارزيابي تنوع گونه).McNab, et al., 1999( تجربه است

به  ( وينر -   شاخص شانون ازگروههاي اكولوژيك و كل منطقه،
 حساس بوده و بهتر هاي نادر شاخص به گونه اين علت اينكه

 استفاده ،)ي كنند ارزيابها اين گونهند اثر حفاظت را بر حسب توا مي
 Ecological نرم افزار ).1384 و 1379مصداقي، (شد

Methodology شداستفاده   تنوع محاسباتنيز براي)Krebs, 

اي   بين تنوع گونهة بررسي رابطبرايدر هر گروه اكولوژيك، . )1999
 Hastie and(داز آناليز رگرسيون استفاده ش، پوشش سطح خاكو 

Pregibon, 1993( . 
 به پوشش سطح خاكاي به عنوان متغير وابسته و  گونه تنوع

 تنوعمتغير  انواع روابط بين. رفته شدمتغير مستقل در نظرگمنزلة 
 خطي مثبت، خطي منفي، درجه دو ه صورت بسطح خاكاي و  گونه

روابط فوق به صورت منفرد براي هر . د طبقه بندي ش،و بدون رابطه
  . سي شد و همچنين براي كل رويشگاه بررگروه

  
  ها يافته

 شناسايي شده در منطقه گياهي ة گون224  كلاز نظر تعداد
 8%گندميان،   علف13 %،)ها فورب( پهن برگان علفي78% ،كوهسالان

  .دهند اي تشكيل مي  را گياهان بوته1%ها و  درختان و درختچه
، 31%ها  ت، تروفي52%ها  تكريپتوفي از نظر تيپ بيولوژيك، همي

 را به خود 1%ها  ت و كاموفي7%ها  ت ، ژئوفي9% ها تفانروفي
   .ندا هاختصاص داد
ــه ،  Quercus brantii ،Hordeum bulbosum  هــاي گون

Astragalus sp ،Prangos ferulaceae هـــاي ، گونـــهغالـــب 
Aristolochia oliveri ،Achillea millefolium ،Zoegea 

leptaurea ،Sameraria stylophora ،Astragalus 

gossypinus ،Medicago rigidula، Trifolium pilulare ،

Lagoecia cuminoides، و گونـة  5مپذيري ك ـ با آسيبAstragalus 

zagrosicusتشخيص داده شدند6رپذي عنوان گونه آسيب ه ب )Jalili and 

Jamzad Z, 1999(.اي نتايج طبقه بندي تحليل خوشه )(CA با استفاده 
ــشان1 در شــكل،  واردزاز روش ــده اســت ن ــر. داده ش ــن  ا ب ســاس اي
  بندي،  طبقه

 . تايي تقسيم شده است52 و 30ةاولين سطح به دو خوش
 قابل تقـسيم     تايي 14و   38 ،   30 ة به سه خوش   دومين سطح توقف  

  . است
تايي تقـسيم   14 و 38،  10،  20 ة به چهار خوش   سومين سطح توقف  

 گروه  هاي شاخص هر    با توجه به خصوصيات اكولوژيك گونه     . شده است 
هـا و    و بررسـي  شـد  انتخـاب  م دو  سطح قطـعِ   ،تطابق بيشتر با طبيعت   و  

  : در سه گروه با خصوصيات ذيل انجام گرفت،مقايسات
 Quercus brantiiگـروه    ايـن  شاخص درختي ةگون:  اولگروه -

Lindl. شاخص علفي هاي  همرا با گونهTrifolium pilulare Boiss. ،
Hordeum bulbosum L. ،Trigonella spruneriana Boiss. ،

Aegilops sp،  Bromus danthoniae Trin.و  Galium sp است.  
هـاي    شاخص درختي نداشـته و گونـه       ةاين گروه گون  :  گروه دوم -

ــي ــاخص علف ــب ش ــه ترتي ــدب ، .Hordeum bulbosum Lاز  عبارتن
Astragalus sp ، Prangos sp و  Eremopoa persica 

(Trin)Roshev    
 شـاخص درختـي     ةاين گروه نيز مانند گروه قبلي گون       :گروه سوم   -

 Prangos نـد از   عبارت بـه ترتيـب  هاي شـاخص علفـي   نداشته و گونه

ferulaceae   ،Astragalus sp ،Hordeum bulbosum L ،
Dactylis glomerata L ،Cruciata taurica (Pallas ex Willd.) 

Ehrendو  Eryngium spp.    
ل از اهي نشان داد كه گروه اكولوژيك اونتايج آناليز پوشش گي

 دوم و سوم هايگروهدرصد تجمعي پوشش گياهي بالاتري نسبت به 
ميانگين . )درصد 47/99 و 78/109 در مقابل 4/172(  برخوردار است

  . ه است بود درصد9/127درصد پوشش تجمعي كل منطقه 
 ل شـاخص تنـوع بـراي گـروه او         همچنين مقدار درصد لاشبرگ و    

)  درصد   6/54( ل بيشترين   گروه او . تر از دو گروه ديگر به دست آمد       بيش
از . ندهستمقدار گياهان چوبي را دارا )  درصد 4/3( و گروه سوم كمترين 

لحاظ شيب محل استقرار گروهها، تقريباً هر سه گروه در يك شيب قرار             
  . اند گرفته

( بـالاتر   اما از لحاظ ارتفاع از سـطح دريـا، گـروه سـوم در ارتفـاع                 
و گـروه دوم در     )  متـر  1419(تر    ل در ارتفاع پايين   ، گروه او  ) متر 4/1856

  ).1  شمارةجدول(اند  استقرار پيدا كرده)  متر1723(مياني  ارتفاع
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  ٭ خصوصيات گروههاي اكولوژيك و كل منطقه:)١ ( شمارةجدول

  )درصد(پوشش سطح خاك 

  
 ميانگين درصد 

پوشش 
تجمعي كل 

  ها گونه
پوشش 
خاك   لاشبرگ  گياهي  

  لخت

درصد 
تجمعي 
گياهان 
  علفي

درصد 
تجمعي 

ياهان گ
  چوبي

ميانگين 
ارتفاع از 

سطح 
دريا 

  )متر(

شيب 
متوسط 

  )درصد(

ميانگين 
شاخص تنوع 

   وينر‐شانون

لگروه او  a 4/172  a 6/77  a 2/15  a 7/6  ac 118  a 6/54  a 1419  a4/35  a891/1  
  b 47/99  ab 4/69  ab 8/12  bc 9/18  b 4/89  b 3/10  b 1723  ab 5/33  ab956/1  گروه دوم

  bc 7/109  bc 42/82  c 57/7  ac 10  bca 3/106  bc 4/3  bc 1856  گروه سوم
abc 

4/33  
b 506/1  

  855/1  2/34  8/1634  3/25  75/102  9/12  8/12  6/74  9/127  كل منطقه
  .دار است ف معنيعدم وجود اختلا دانكن، حروف مشابه در هر ستون نشان دهندة ةبر اساس آزمون مقايسات چند دامن ٭

پوشـش  عوامـل  اي بـا     نتايج همبستگي بين شاخص تنوع گونه     
هـا، پوشـش گياهـان     ونـه  شامل پوشش تجمعـي كـل گ   ،سطح خاك 

كـل   گروههـا و در  يـك از  هر در زمين لخت   چوبي، لاشبرگ و   علفي،
ها،    همبستگي در بررسي  .آمده است  )2(شمارة جدول صورت هب منطقه،
اي و ساير فاكتورها      ر درجة دوم بين تنوع گونه     دا   معني ةگونه رابط  هيچ

اي با پوشش گياهي كل و پوشش گياهان علفي           تنوع گونه . دمشاهده نش 
 ). >05/0P( دار خطي داشت      در تمام گروهها و كل منطقه رابطة معني       

ل رابطـة خطـي     اي با پوشش گياهان چـوبي در گـروه او           بين تنوع گونه  
تنوع ). > P 05/0(د ه سوم رابطة خطي مثبت مشاهده شمنفي و در گرو

 ).< P 05/0( داري نداشت  معنيةگونه رابط  هيچاي با ساير عوامل گونه
  

  . پوشش سطح خاكاي و عوامل ن شاخص تنوع گونهضرايب همبستگي بي:)٢ (ة شمارجدول
  كل منطقه  گروه سوم  گروه دوم   گروه اول  

  r p r p  r p r p  

ي با پوشش تجمعي كل ا تنوع گونه
  001/0٭  5/13  012/0٭  42  008/0٭  1/18  001/0٭  1/35  ها گونه

اي با پوشش تجمعي  تنوع گونه
  000/0٭  19/0  039/0٭  9/30  005/0٭  5/19  000/0٭  1/51  هاي علفي گونه

اي با پوشش تجمعي  تنوع گونه
  ns915/0  0  004/0٭  ns 720/0  4/50  4/0  -030/0٭  7/15  هاي چوبي گونه

  ns 774/0  2/7  ns 102/0  3/3  ns 537/0  1  ns 784/0  3/0  اي با پوشش لاشبرگ وع گونهتن
  ns 836/0  1/0  ns 805/0  7/4  ns 458/0  3  ns 645/0  2/0  اي با خاك لخت تنوع گونه

  داري  عدم معني ns درصد و 5 معني دار بودن در سطح ٭
اي  هبين تنوع گون) دار معني(اي رگرسيونينموداره)2(شمارة شكل

بجز .دهد با انواع پوشش گياهي در گروهها و كل منطقه را نشان مي
اي با پوشش گياهي چوبي در گروه   تنوع گونهةنمودار مربوط به رابط

ن داده شده نمودارهاي رگرسيوني نشاتمام ل كه خطي منفي است، او
نمودارهاي رگرسيوني ): 2(شكل شمارة . ندهستاز نوع خطي مثبت 

  : وينر با –اي شانون ين شاخص تنوع گونهب) دار معني(
  ل،  تجمعي گياهي كل گروه او درصد پوشش)الف

  ل، گروه اودرصد پوشش تجمعي گياهان علفي) ب
  ل، گروه اودرصد پوشش تجمعي گياهان چوبي) ج
   درصد پوشش تجمعي پوشش گياهي كل گروه دوم،)د
  ،درصد پوشش تجمعي گياهان علفي گروه دوم) ه
   پوشش تجمعي گياهي كل گروه سوم، درصد) و
   گروه سوم، پوشش تجمعي گياهان علفي درصد) ز
   درصد پوشش تجمعي گياهان چوبي گروه سوم)ح



  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  
  ااي با انواع پوشش گياهي در گروهه بين تنوع گونه) دار معني(نمودارهاي رگرسيوني) ٢(شكل شمارة .

  
    

 )ب( )الف(

 )ج(
 )د(

 )و( )ه(

 )ح(
 )ز(

 پوشش گياهان علفي

شاخص 
 تنوع
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 تنوع

شاخص 
 تنوع

شاخص 
 تنوع

شاخص 
 تنوع

شاخص 
 تنوع

شاخص 
 تنوع

شاخص 
 تنوع
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  )ويژة منابع طبيعي(٤٦         مجلة محيط شناسي شمارة                                                                                              ٥٢



  گيري بحث و نتيجه
اي و   بين تنوع گونهةمند به بررسي رابط علاقهن ابسياري از محقق

 اند  ا توليد اوليه ي،زنده توده ها مانندِ هاي عملكردي اكوسيستم ويژگي
);Owen, 1988 ;Moore and Keddy, 1989 ;Waide et al., 

1999 Bhtarai et al., 2004( .درصد  با  اين رابطه را،ي ديگرافراد
 اند دهسي كررتر روي تنوع، بر عاملي مهممنزلة  هگياهي ب پوشش

);Grytnes, 2000 Casado et al, 2004(. نتايج اين تحقيق نشان 
 گياهي با هم همبستگي مثبت اي و درصد پوشش داد كه تنوع گونه

تواند در توصيف گروههاي اكولوژيك به كار  اي مي  و تنوع گونهدارند
 وينر تفاوت بين گروهها را بخوبي نشان داد –وع شانون شاخص تن.رود

  . مطابقت دارد) 1379(مصداقي  ة نتايج مطالعكه اين نتيجه با
ميانگين پوشش   دانكن،ة آزمون مقايسات چند دامن نتايجبراساس

اكولوژيك اي در سه گروه  گياهي كل و ميانگين شاخص تنوع گونه
حتمالاً به ميانگين ارتفاع از سطح كه ا) 1  شمارةجدول(است  دار  معني

گروه اول . بستگي داردجغرافيايي  و يا جهت ،دريا، حاصلخيزي محيط
 ةصورت تودة جنگلي با گون هتر و تقريباً ب معمولاً در ارتفاعات پايين

  همراه،هاي علفي  گونهو .Quercus brantii Lindlشاخص درختي 
 Hordeum و Trifolium pilulare Boiss  گونةبخصوص

bulbosum L. علفي دوم بيشتر در ةاست كه گون استقرار يافته 
  .كند تر هستند، رشد مي هاي شمالي كه مرطوب  دامنه

 متر 1700همچنين اين تحقيق نشان داد، در اين منطقه از ارتفاع 
گروه . هاي درختي بندرت گسترش دارند  گونه،از سطح دريا به بالاتر

 .است  جوامع علفي بودهصورت ه الاتر و بدوم و سوم در ارتفاعات ب
 )Huston ,1994 Grace, 1999; (نارغم اينكه بعضي از محقق علي

 اي زنگوله(  دوم ةدرج اي در مطالعات خود به مدل ردهطور گسته ب
اي دست پيدا كردند، در اين   بين پوشش گياهي و تنوع گونه)شكل

پوشش عوامل اي و   دوم بين تنوع گونهة درجةگونه رابط تحقيق هيچ
احتمال به  بهاين موضوع ). 2  شمارةشكل(دنشسطحي خاك مشاهده 

دليل اختلاف در مقياس مكاني و خصوصيات اكولوژيكي 
 .استبررسي مورد هاي  اكوسيستم

اي با متغيرهاي  نتايج آناليز رگرسيوني بين شاخص تنوع گونه
 از پوشش گياهان علفي حاكيگياهي كل و   تجمعي درصد پوشش

 در گروههاي اكولوژيك و كل  خطي مثبت بين اين متغيرهامدل
 چنين ).، نمودارهاي الف، ب، د، ه، و، ز 2  شمارهشكل( ستمنطقه ا
مطابقت كامل ) 2004(و همكاران Casadoاي با نتايج تحقيقات  نتيجه
با افزايش درصد پوشش گياهي، تنوع كه اين بدان معني است . دارد

بين م خطي مثبت، در واقع، اين مدل. كند يدا ميش پاي نيز افزاي گونه
 بايد.  و ارزنده براي مديريت اكوسيستم استتاي بسيار با اهمي نكته
حفاظت از تنوع  و  حفظ پوشش گياهيها براي ها و طرح ريزي برنامه
بين . دنهاي طبيعي سوق داده شو كلي بقاي اكوسيستم طور هاي و ب گونه

 خطي منفي و  مدل،لگياهان چوبي در گروه او ششاي با پو تنوع گونه
،  براي توجيه اين نتيجه. د رابطة خطي مثبت مشاهده ش،ه سومدر گرو

م، درصد گياهان چوبي استدلال كرد كه در گروه سوتوان چنين  مي
 و با افزايش نسبي اين گياهان )15حداقل صفر و حدكثر  (پايين است

كروكليماي مناسب و شرايط  مأمن و پناهگاه و ايجاد ميمنزلة به
اكولوژيكي بهتر، ساير گياهان علفي توسعه پيدا كرده و مقدار شاخص 

  . يابد تنوع افزايش مي
و 19حداقل  (صد گياهان چوبي بالاستدر ،لبالعكس در گروه او 

 باعث محدود شدن )اندازي سايهمثل ( ، كه در اثر رقابت  )95حدكثر 
 . اي شده است اخص تنوع گونه و در نتيجه كاهش شساير گياهان

شود   پيچيده محسوب ميشناختي اي از مفاهيم بوم تنوع گونه
به شايد  كه ،و تاكنون مفهوم آن بخوبي درك نشده) 1384مصداقي، (

هنوز .  مدل مناسبي از چگونگي شرايط جامعه باشد وجوددليل عدم
مدل واحدي كه بتوان تمامي جوامع گياهي را در آن برازش كرد، 

تري در   تحقيقات مفصلاين موضوع؛ )1384مقدم، ( معرفي نشده است
نمايد براي استفاده   در نهايت پيشنهاد مي.طلبد مي را اين زمينه

تر  تر از نتايج در مطالعات مشابه عوامل محيطي نيز به طور دقيق عملي
  . مورد توجه قرار گيرد

  سپاسگزاری
يت زيستگاه بررسي وضع"  پژوهشي بخشي از طرحمقالهاين 

كل محيط زيست   وسيله از اداره  كه بدين است بوده"كوهسالان 
كل   مدير،يتان بخصوص سركار خانم مهندس مكتوباستان كردس

 به دليل فراهم ،نت پژوهشي دانشگاه كردستان و معاو وقتمحترم
  . دشو  تشكر و قدرداني مي،دن امكانات انجام طرحكر
  

  ها يادداشت
1-Unimodale 
2-Clustering Analyses 
3-Wards 
4- Cut level 
5-Lower Risk 
6-Vulnerable 
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